QUIENES SON LOS AMIGOS Y QUIENES LOS ENEMIGOS

Las recientemente conocidas decisiones adoptadas por la ultima
Asamblea de Euskadi Ta Askatasuna y mas concretamente las
concernientes a EAJ-PNV, plantean a las claras que la citada formacién
ha podido ser ubicada en la coyuntura histérica actual en el campo del
“enemigo”, con las consecuencias practicas que ello conlleva.
Consecuencias politicas, puesto que EAJ no va a ser uno de los agentes
lamados a conformar esa Alianza Popular Nacional que ETA y el MLNV
pretenden gestar y, como no, consecuencias violentas, puesto que
parece que la organizacion esta decidida, a iniciar una linea de actividad
contra la formacion jeltzale.

Caracteristicas de la fase histérica actual

Respecto a la actual fase, ésta es definida como “de transicion”, dominada
por la “estrategia del enemigo”, 1o que “nos obliga a dar un salto cualitativo:
para impulsar un cambio politico, debemos impulsar un cambio sociol6gico”.

La contradiccion se plantea “entre el abertzalismo progresista e
independentista y el abertzalismo burgués” o, expresado en términos de
proyecto autonomismo/Euskal Herria o términos de partidos PNV-
PSOE/pueblo vasco.

Esta es la contradicciéon en la que ETA quiere situar los términos de la lucha
revolucionaria, de ahi la referencia a la necesidad de un cambio sociolégico,
sumar masa social a su proyecto (Euskal Herria). Hay que destacar que el
PNV (su expresion como formacion politica, puesto que el objetivo es sumar
a la base “sociologica” de EAJ), ha sido pasado al campo “enemigo” junto con
el PSOE y enfrentado al pueblo vasco.

Conviene retener este dato, puesto que ETA liga su propio nacimiento con el
“inmovilismo del PNV y su falta de osadia”, que provocaron “el enfado del
pueblo”. “50 afios mas tarde, el autonomismo del PNV esta consiguiendo que
el pueblo vuelva soliviantarse, creando un movimiento popular
independentista muy fuerte. Ese enfado hay que canalizarlo para crear una
alianza nacional de izquierdas que conduzca al fracaso del autonomismo y al
desarrollo de la crisis del PNV”.

ETA justifica, falsamente, su propia existencia en la falta de valentia del PNV
hace ahora 50 afos; en consecuencia, ETA lleva estas décadas usando la
violencia porque no ha sido capaz de atar al PNV en una alianza nacional
(frente unido) que efectivamente haya servido para sus propositos
revolucionarios.

En esta coyuntura historica, se va a tratar también de usar al PNV como
excusa para:



- Crear un frente unido de abertzales progresistas e independentistas.
- Seguir usando todas las formas de lucha, justificandose en la necesidad de
las mismas ante la (de nuevo) falta de agallas de la formacion jeltzale.

En consecuencia, aprovecharse de ese “enfado” y canalizarlo “de un modo
efectivo y potente para que de esa manera ETA y el MLNV lo puedan usar
para articular estratégicamente su desafio principal”. No se ha de olvidar que
ETA ya ha establecido las contradicciones para esta nueva fase y que el
PNV, junto con el PSE, ha sido colocado frente al “pueblo vasco”, esto es, ha
entrado formalmente en el campo de los enemigos del proyecto emancipador
revolucionario de Euskal Herria. Ni qué decir tiene que esta inclusién en el
“‘campo enemigo” va a traer consecuencias dolorosas para la militancia
jeltzale.

Todo el texto titulado “Hacia la estrategia independentista de una nacion
organizada. La estrategia nacional como motor del proceso de liberacién.
Reflexiones ante la proximidad del 50 aniversario de ETA”, rezuma sin rubor
alguno, elementos ideolégicos del marxismo, y también la planificacion hacia
la citada estrategia va en este sentido. Se trata de una planificacion
quinquenal “en 2009, durante los préximos 5 afios”, para “abrir un estrategia
de confrontacion que, aparte de colocar a nuestro pueblo en el camino de la
soberania, nos aleje de la dependencia y de las instituciones impuestas por
Francia y Espafna”.

Creacion del polo soberanista y coexistencia del mismo con la violencia

Por lo tanto, queda meridianamente claro que en esta fase el componente
fundamental sera la CONFRONTACION, nada mas lejos de lo que hasta
hace pocos meses han estado expresando voces cualificadas del MLNV y del
PSE. Evidentemente, hay que entender que este momento historico es de
bldsqueda de alianzas abertzales, por lo que estas alianzas (polo soberanista)
se habran de fraguar en un escenario de confrontacion (todas las formas de
lucha) contra aquellos que han sido excluidos del campo “pueblo vasco”.

Esta fragua del polo en condiciones de no cese de la violencia ya habia sido
advertida por ETA a través del comunicado del Aberri Eguna®, por lo que los
agentes que se vayan a integrar en este frente unido van a tener que coexistir
con la lucha global del MLNV, puesto que esta fase se caracteriza por la
confrontaciéon. Evidentemente si el nivel de confrontacién y de antagonismo
con las instituciones dependientes del Estado fuera “Optimo”, ETA podria usar
la herramienta de la tregua para facilitar la cohesién de ese frente.

Y si alguien pensaba que ETA iba a desaparecer del escenario vasco por arte
de magia, nada mas lejos de sus intenciones: “ETA, en el contexto de su 50
aniversario, debe ser el catalizador que el Estado vasco necesita para dar un
salto estratégico en la actual situacion. El pueblo necesita una refundacion
del abertzalismo y un renacimiento del independentismo de izquierdas. Y mas

! “Hasta que no se den pasos desde los discursos a las acciones, que nadie le pida a ETA que

deje la lucha por medio de las armas para hacer frente al enemigo™.



aun cuando el fracaso del autonomismo es tan visible como en este momento
y cuando su capacidad para crear una nueva Euskal Herria es mas nula que
nunca’.

Se hace patente que ETA proyecta su existencia hacia el futuro como
garantia de que ese Estado vasco se materialice. Es evidente la necesidad
de refundar ese abertzalismo; a medida que el MLNV y ETA se van alejando
(en tiempo historico) de las coordenadas concretas que hicieron posible la
apariciéon de un movimiento revolucionario en Euskal Herria (postrimerias de
la dictadura franquista, avances tedricos y practicos de mayo del 68),
necesita acercar a las nuevas generaciones de vascos a la lucha
revolucionaria que desarrolla.

No cabe duda que tras el éxito que ha obtenido parasitando los conceptos de
abertzalismo, soberania e independencia (esta transformacion del lenguaje
se lleva acabo en el inicio de la década de los 90), ésta va a ser la linea a
sequir.

Lo nacional va a seguir siendo el motor de la revolucion vasca liderada por
ETA, en la busqueda de lo que se define como “Alianza Popular Nacional”,
pero pretendiendo que el sujeto trascienda a ETA (y al MLNV) y que se
encarne en “la NACION ORGANIZADA". Esto es, a diferencia de lo ocurrido
en 1959, que esa alianza sea “plural”, y para ello tratara de presentar una faz
mas amplia que el MLNV y ETA; se organizara de formas diferentes y
confrontara con el Estado, sus instituciones y el propio sistema democratico.
Muchos de los que se integren en esa Alianza lo haran en la firme creencia
de que ETA y el MLNV dejaran de usar la violencia: nada mas lejos de la
realidad verbalizada (comunicado Aberri Eguna) y materializada (asesinatos
de Eduardo Puelles y de los dos guardias civiles en Mallorca) por ETA las
altimas semanas.

Se trataria, en consecuencia, de mejorar la alianza lograda en Lizarra-Garazi
y, sobre todo, de organizar una “resistencia eficaz”. Esto no pudo ser asi en
el proceso del 98 porque ETA considera que el liderazgo e iniciativa no la
tuvo el MLNV, sino PNV y EA. Ademas, es una apuesta a largo plazo, es
estratégica, se ha de mantener “de forma duradera”.

Ademas, la organizacion deja claro que “la alianza popular no es el objetivo,
ni una parte del proceso de paz, sino una herramienta en el camino hacia la
independencia y su medio mas efectivo para conseguirlo”. Es necesario
destacar lo que supone la anterior afirmacion:

- No es el objetivo ni una parte del proceso de paz: muy equivocados
estan los que se vayan a unir a esta Alianza pensando en que el
propésito de ETA respecto a la misma sea la “paz”.

- Es una herramienta: tiene un caracter instrumental, al igual que las
treguas, que ha de servir al objetivo de la independencia. De hecho, es
el “medio mas efectivo” para lograr el citado objetivo. Ni qué decir tiene
gue lo que ETA pretende es que la Alianza sea un instrumento de



lucha mas al servicio de su programa revolucionario, de su programa
de lucha de clases, un instrumento estratégico.

Puesto que su caracter es estratégico, no hay prisa para su desarrollo “no
tiene por qué estructurarse en 2009 (...) una base firme soélo puede
conseguirse a través de un marco basado en la lealtad”. De hecho, ETA con
su actividad (incluido el asesinato de personas) va testando la solidez de la
alianza y las lealtades, solidez que a la luz de los ultimos acontecimientos
(acto de Ustaritze), no se ha visto mermada en modo alguno.

Resulta paraddjica la dinamica del proceso segun para qué agentes: para los
dispuestos a sumarse a la Alianza (EA, Aralar) y bajo la premisa errénea de
gue es un instrumento para la paz, los pasos que se vayan dando dentro de
la misma son pasos que llegados a su recorrido maximo, posibilitaran que
ETA deje la violencia. Para ETA y los agentes del MLNV, que saben que la
citada alianza no es herramienta de paz, los pasos politicos que se dan en el
seno de la misma mientras se sigue aplicando la violencia al “enemigo” son
pasos que consolidan el sujeto revolucionario mas amplio que es, lo que a la
postre, se busca con esta iniciativa.

Funciones de la Alianza Nacional

Respecto a las funciones de la Alianza Nacional, merece la pena detenerse
punto por punto en lo que se propone, puesto que ésta va a ser la oferta
politica que desde el MLNV se va a reiterar durante los proximos afios y, en
consecuencia, se hace necesario desentrafar lo que cada punto encierra:

- Con el objetivo de “la consecucion de un Estado vasco, se trata de
formular las opciones para la consecucién de la independencia, los
plazos, la metodologia a emplear, la formulacion de la unidad
territorial, la organizacion institucional, el modelo socio econémico, la
cultura linguistica, la desmilitarizacion, el modelo educativo y en fin,
poner todas las herramientas necesaria para el desarrollo conjunto de
estas materias (Alternativa Democratica)”:

Sin rubor alguno ETA plantea que el programa a desarrollar par la
consecucion del Estado vasco es la Alternativa Democratica de ETA.
Tampoco les duelen prendas al plantear una renovacién por completo
de todas las estructuras vigentes (desde el modelo socioeconémico
hasta la organizacion institucional). Se trata de partir de cero, lo
institucionalizado hasta el momento de nada sirve, excepto para
alimentar a “lo nuevo”. No hace falta decir que cuando ETA se refiere a
“desmilitarizacion” lo hace en los términos de la Alternativa
Democrética y se refiere al ejército y las FSE, no a ella misma.

- “"Concretar el modelo de estrategia para llevar el punto anterior a buen
término: para dinamizar y dirigir politicamente el proyecto. Y para
desarrollar y organizar iniciativas en otros ambitos”:



Tal como se ha expresado antes, no puede volver a pasar lo de Lizarra
y ha de ser ETA quien lidere esta Alianza, este frente unido, para que
no se desvie de los objetivos de la Alternativa Democratica.

- “Este programa politico, se va a poner en marcha a través de la
iniciativa Euskal Herria Bai. Se van a desarrollar luchas especificas
para ambitos como las instituciones, los pueblos, barrios, fabricas.
Establecimiento de una nacion politica, una nacion cultural, social y
linglistica™

Visualizacion del sujeto revolucionario diferenciado del autonomista
(no pueblo) en todos los ambitos de la sociedad, con las
potencialidades de confrontacioén / fractura social que ello conlleva.

- “"Sacar adelante un proceso que persiga obtener una democracia
vasca durante los proximos afios. Organizar institucionalmente el
aparato de la nueva Euskal Herria. Impulsar una convergencia entre
los diferentes agentes independentistas. Para ello hay que crear una
coalicién politico institucional basada en la iniciativa Bai Euskal Herriari
que supere el marco clasico de partidos y que cree una nueva
plataforma donde tengan cabida los agentes politicos, sociales
sindicales y culturales con un caracter completamente democratico”:

La plataforma Euskal Herria Bai como catalizador de la nueva
vertebracion y la nueva democracia para Euskal Herria. Dentro de esta
plataforma, se intuye desde ya un funcionamiento “verdaderamente
democratico”, puesto que el peso a la hora de decidir se va a repartir
por igual, un agente un voto®. Ademas, la citada plataforma puede ser
usada para salvar los obstaculos a la participacion institucional del
MLNV.

- “Desde la perspectiva de este proyecto estratégico, hay que adoptar
una soluciéon conducente que vaya desde el marco autonomista a un
nuevo marco democratico. Desarrollar una linea de confrontacion con
el Estado espaniol”:

Que ese sujeto revolucionario amplio encarnado en la Alianza
Nacional desarrolle practicas de confrontacion amplias contra el
Estado. Esta confrontacion no cabe duda de que va a tener respuesta
por parte del Estado, respuesta que afectara todos os agentes
integrados en la alianza (MLNV+los que se sumen) y los efectos de
esa respuesta seran perfectamente aprovechados por ETA para
justificar su violencia defensiva.

2 La llamada a superar el “marco clasico de partidos” hay que relacionarla con la necesidad de

liderar por parte de ETA esa plataforma. No cabe duda de que con el sistema un agente/un voto, el
liderazgo dentro de Bai Euskal Herriari esta asegurado.



“Tomar la iniciativa en la negociacion con el Estado espafiol,
desbancando al PNV de esta posicion y quitandole su papel
hegemonico como interlocutor”

Si bien la actual fase es de formacion de un frente unido (alianza
nacional), se ha de aprovechar la circunstancia para que el PNV sea
excluido como referente en la negociacion de los asuntos que haya
que tratar con el Estado (de hecho, hay que recordar que ha sido
situado junto al PSE en el campo “no pueblo”). EI PNV, desalojado por
el pacto anti natura PP-PSE del Gobierno vasco ha de ser arrinconado
en esta etapa histérica, que el Estado vea que el interlocutor del
abertzalismo es la Alianza Nacional.

Evidentemente, esta pretension también puede ser vista con buenos
ojos por el PSE, que de hecho en el Ultimo proceso de paz (Loiola)
presentd las conclusiones del mismo sin haber contado con EAJ. En
consecuencia y desde un calculo puramente electoralista
(debilitamiento del PNV) el PSE puede, en un momento dado, dar
virtualidad a esta estrategia de arrinconamiento. De hecho, los ultimos
movimientos publicitados por los socialistas van en este sentido, con
su intencion de extender el pacto anti-natura con el PP a las
elecciones municipales de 2011.

-“‘Reivindicaciébn de la autonomia de Iparralde. Impulso de la
negociacion con el estado francés y dar pasos también en una
estrategia de confrontaciéon”.

ETA es consciente de que a lparralde le corresponde otro tempo,
luego el elemento de enganche con lo abertzale es la reivindicacién de
autonomia. Pero introduciendo factores de confrontacion en el
panorama, que acompasaran a buen seguro el incremento en la
actividad violenta (sabotajes) que se ha dado en territorio francés
durante estos ultimos dos afios.

-“En el afio 2010 se cumpliran 40 afios desde que la ONU proclamara
el derecho a la autodeterminacion como concepto universal. Es el
momento de hacer hincapié en el sometimiento que Euskal Herria
sufre a todos los niveles (a los distintos agentes, a las instituciones y a
los medios de comunicacién). Como en el proceso de Burgos, hay que
promover o0 potenciar asociaciones y manifestaciones de apoyo a
Euskal Herria.”

Internacionalizacion, uso de las resoluciones sobre derechos de la
ONU a conveniencia.

“Fijar un protocolo y aplicarlo, frente a la estrategia de represion y
negacion”.

Este protocolo no distara mucho del que el MLNV viene aplicando
sistematicamente frente a las detenciones: denuncia de la detencion,



denuncia del sistema de incomunicacion, denuncia sistemética de
torturas, etc. Evidentemente, nada se dice del protocolo a aplicar por
parte de la Alianza Nacional cuando sea ETA o los grupos de choque
los que lleven a cabo las “agresiones”.

- “Confrontacion con el Estado. Sefialamiento de la falta de democracia
en el actual marco politico, basado en la Constitucion. Creacién de un
marco propio basado en estructuras propias de caracter institucional,
politico, social y cultural: Udalbiltza, Universidad, Biblioteca Nacional,
Instituto Sociolinguistico, Caja de Ahorro, Cooperativas, Asociacion de
empresarios y trabajadores, Ejército para la defensa nacional,
Parlamento nacional...”

Dicho de otro modo, construir una nueva Euskal Herria socialista al
gusto de ETA.

El soporte politico de la Alianza Nacional ha de ser e MLNV “no tendria que
haber otro soporte politico”, impulsando el proceso hasta sus ultimas
consecuencias (“desde la autodeterminacion hasta el Estado vasco”).

Se afirma que algunas estructuras estan ya formadas: Foro de Debate
Nacional, Mesa de Maltzaga...el objetivo es que el MLNV acapare
mediaticamente cuantas iniciativas se generen en el polo soberanista
“aunque no sean los promotores”, para, de esta forma “hacerse con la
centralidad politica de las mismas”. Hay que sefalar el objetivo de dirigir y
acaparar que tiene el MLNV respecto al polo, aspecto éste que deberian
conocer los agentes no MLNV que se acerquen al mismo.

Otra preocupacion respecto a la Alianza es que “los partidos no sean los que
ostenten toda la centralidad politica”. Ahi es donde el MLNV se percibe a si
mismo como “contrapeso entre la sociedad y los partidos politicos. Hay que
desprofesionalizar la politica. EI movimiento popular es el verdadero
protagonista, el verdadero sujeto emancipador”. No hay que olvidar que la
alianza tiene que funcionar con verdadera democracia (un agente un voto),
con lo que el MLNV, a través de su red de movimientos populares tiene
relativamente facil el desplazar el peso politico de los partidos a sus propios
movimientos y agentes.

La funcidon de ETA v la iniciativa general

Haciendo un recorrido por la lucha armada, se afirma lo siguiente: “En el
camino de la autodeterminacién, la opcién estratégica ha tenido mas
opciones que la lucha armada. La Organizacion, por tanto, debe seguir
profundizando en la via que incide en la consecucion de un proceso
democratico para Euskal Herria. Y también debe desarrollar la negociacion
politica con el Estado espafiol. Al mismo tiempo, las acciones habran de ser
continuas y dinamicas. Y en ningun caso una linea puede desvirtuar ni
entorpecer a la otra y viceversa”:



- Luego, se reconoce que lo que ha tenido mas opciones es la “opcién
estratégica”, esto es, las iniciativas destinadas a la creacién de frentes
unidos (junto con las fases tacticas de negociacion con el Estado).
Este es el objetivo estratégico, puesto que la banda es consciente que
es imposible la derrota militar del Estado.

- Pero la opciéon estratégica no ha de interferir con las acciones
armadas, que han de ser “continuas y dindmicas”. Una vez mas ETA
deja claro que su estrategia es politica y militar y que esto no ha de
producir contradiccién alguna.

En cuanto al tipo de lucha que ETA va a desarrollar en las actuales
coordenadas de creacion de la Alianza Nacional, dos son parametros que
la definen, para “ajustar la estrategia de lucha armada al nivel de lucha
que el pueblo requiere”:

1.- “Por un lado, aumentando el nivel de compromiso para con la lucha
popular”; ETA no va a dejar, a pesar de la busqueda de esa Alianza
estratégica, de estar comprometida con la lucha popular, lucha que
contempla en su seno multiples formas de violencia.

2.- “Empleando la lucha armada como método de ensefianza”: ETA se ve
en la necesidad (expresada en numerosas ocasiones desde hace afnos)
de realizar “pedagogia” con cada accion armada. Evidentemente, y a
pesar de que las voces del mundo del MLNV estén permanentemente
calladas y sumisas a la vanguardia armada, el uso de la lucha armada
genera también contradicciones en ese mundo, de ahi esa necesidad de
hacer pedagogia sobre la violencia.

Teniendo en cuenta que en la actual fase se trata de crear un sujeto
revolucionario mas amplio que el MLNV en sentido estricto, esa necesidad
de ser pedagogicos con las acciones armadas es mas necesaria todavia,
con el objetivo de que los agentes que participen en la Alianza/polo no
cuestionen (de forma progresiva), la necesidad de la violencia “de
respuesta” de ETA.

Respecto a este aspecto, no cabe duda que la banda ha encontrado,
desde su punto de vista, este pasado verano un aliado “inesperado” en las
actuaciones de la Ertzaintza con la iniciativa de retirada de fotos de
presos de los espacios festivos. La poco acertada decision del actual
Departamento de Interior ha servido para que la actuacion de la Ertzaintza
haya sido percibida como represiva también por sectores no MLNV.
Buena prueba de ello son la manifestaciones de la corporacion de Gernika
tras los sucesos acaecidos en la localidad y una corriente de opinién que
es mas que palpable en la base nacionalista. No se quiere decir con esto
gue la base de EAJ y EA vaya a aceptar el asesinato de un agente de la
Policia Vasca, pero lo cierto es que ETA y el MLNV han podido ganar
“gratis” un peldafio en la deslegitimacion del citado cuerpo.

Respecto a la lucha armada, también se contemplan paradas tacticas y el
abandono de la armas. Una vez el nivel de confrontacion de la Alianza



con el Estado sea del agrado de ETA y se haya logrado “una direccion
unificada “ de la citada alianza, esto es, que sea el MLNV y ETA quienes
dirijan y tengan la iniciativa de la misma, se dara lugar a la detencion de
las acciones armadas y al abandono de las armas.

Ademas, como desde esa Alianza Nacional se debe dar respuesta para
responder a las agresiones como pueblo, ETA “pone a disposicion de la
Nacién Organizada su fuerza armada”; en consecuencia ETA no tiene
previsto desaparecer y, debido a que seran los agentes del MLNV los que
dirjan la Alianza, se puede dar el caso en que se le realice un
llamamiento para que continde con la defensa de Euskal Herria con las
armas.

Para que este escenario sea posible, ETA realiza una interpelacion directa
a EA, ARALAR, AB y ELA, “lo primero es romper la falsa dependencia que
tienen algunos para con las acciones armadas de ETA”. La solucion, es
dar pasos en la confrontacion con el Estado y no poner como excusa la
lucha armada.

Linea contra el PNV

Se define el antagonismo de ETA con el PNV como: HISTORICO,
ORGANICO Y GENETICO; de hecho el PNV es el principal protagonista
de que ETA siga con la lucha armada. Se designa a EAJ como “el
principal obstaculo para la liberacion de Euskal Herria”. Se cierra el debate
historico sobre si el PNV es “amigo o enemigo”, y a esta formacion se le
ubica de forma definitiva en el campo no-pueblo/enemigo y se le va a
empezar a tratar como tal®.

Para dar este “salto cualitativo y tactico que la situacion se merece”, ETA
planteaba una serie de iniciativas tales como cartas al EBB, al ex
Lehendakari Ibarretxe (ésta con el objetivo de “acelerar las
contradicciones internas del PNV”), carta a los militantes que participan en
la Asamblea (que habria de hacerse publica) y un agiri especifico
explicando la nueva linea contra el PNV. Todo ello combinado con la
iniciativa de “profundizar y potenciar los contactos con el sector mas
soberanista del PNV”.

Tras esta serie de iniciativas (de las que por el momento no ha habido
noticia publica), se establece una concreta linea armada contra EAJ que
consiste en lo siguiente:

“Acciones puntuales contra los sectores espafolistas del PNV (cartas
bomba, ataques, ejecuciones puntuales)
o Contra cargos y ex cargos del EBB espariolistas.

3 Las conclusiones de la Asamblea se pueden ubicar sobre el mes de noviembre de 2008, con lo

que ETA podria tener previsto un gobierno con EAJ a la cabeza, o bien un pacto transversal entre PSE
y PNV; no cabe duda de que el escenario actual es sustancialmente diferente pero, a nuestro juicio, las
decisiones operativas sobre EAJ son muy claras y estan tomadas.



o Contra consejeros 0 ex consejeros que, no siendo del EBB,
tuvieran actitudes espafiolistas, aunque hayan dejado el partido
(como por ejemplo, contra Joseba Arregi).

0 Los que no siendo del gobierno vasco ni del EBB, son
espafolistas.”

En consecuencia, el disefio originario recogido en la Asamblea contempla
una vez realizada la pedagogia, acciones armadas “puntuales”, esto es,
puntualmente ir actuando contra EAJ. Hay que decir que la actividad de ETA
en los ultimos afos toda ella se puede considerar como “puntual”, puesto que
el nivel de incidencia violenta no es el de inicios de la década de los 90. A
parte de las personas con responsabilidades (EBB. Consejeros, ex
consejeros) se habla genéricamente de “sectores espariolistas del PNV”, con
lo que objetivo de estas acciones puede ser quien ETA estime oportuno y en
funcién de la facilidad que le ofrezca el objetivo.

No cabe duda de que el abanico de objetivos potenciales es grande: desde
las propias sedes de EAJ, que pueden ser atacadas por medio de cargas
explosivas, hasta los objetivos personales. ETA deja claro que va a actuar
contra “los espanolistas”, incluso contra aquellos sin responsabilidades en el
EBB, con lo que la horquilla de objetivo se amplia por la base. Bueno seria
gue los responsables de EAJ vayan analizando y anticipdndose a las posibles
consecuencias de estas acciones en la base social, a sabiendas de que el
objetivo final de las mismas es provocar la division de EAJ, puesto que la
actividad violenta se va a seguir combinando con una oferta permanente al
sector “mas soberanista del PNV”.

Linea contra el TAV

Otro apartado de la actividad violenta que se define perfectamente es el
concerniente al TAV. Se define como victoria del PNV y fracaso del MLNV,
por su resistencia poco contundente. Ademas, AHT Gelditu debe de seguir
siendo espacio de encuentro a pesar de las acciones de ETA; las acciones
de ETA no han de producir contradicciones en ese “microcosmos”. ETA no va
a admitir planteamientos del tipo “si para parar el TAV hay que usar la lucha
armada... preferimos que el TAV se construya”.

Ademas, responsabilizan a la plataforma AHT Gelditu de buena parte del
fracaso de que la alianza contra el TAV no sea fuerte y estable. La culpa no
es de la violencia de ETA, sino de los responsables de AHT: “ETA llevara
adelante su propia estrategia politico-armada: los medios justifican los
resultados”.

ETA se afirma dispuesta a dejar de atentar contra el TAV si se consulta a la
ciudadania. Pero, si el resultado de esa consulta es apoyar la construccion de
la infraestructura, esa decision “va en contra su linea estratégica de
actuaciéon” ; en consecuencia, decidiria en ese momento qué hacer “quizas
habria un debate interno que no tendria difusion hacia el exterior”; o sea, que
si el resultado de la consulta no es del gusto de ETA, se reserva el derecho a



seguir actuando contra el TAV, puesto que esa decision de la ciudadania va
en contra de la linea estratégica de la banda. Todo un ejemplo de la
democracia que ETA quiere aplicar en el seno de la Alianza Nacional y en la
propia Euskal Herria.

El conflicto del TAV estaria en una segunda fase que para ETA comienza en
junio de 2009:

- “Diversificacion de acciones y aumento de la presion.

- Acciones contra las sedes de la Consejeria de Obras publicas y contra
intereses del Ministerio de Fomento.

- Contra los directores, ingenieros y empresas de los distintos tramos.

- Contra las obras en distintos tramos, saboteando el trabajo y la
maquinaria.

- Coches bomba, cartas bomba, disparos de castigo, secuestros...

- Comunicado: exigiendo a los trabajadores que no colaboren y
haciéndoles responsables de lo que les pudiera pasar si hacen caso
omiso.”

Lejos de bajar la presion por las contradicciones que ello genera en AHT,
ETA planea un aumento significativo de la presion violenta contra el TAV. Se
va a materializar la amenaza vertida en el agiri donde se sefialaba a
ingenieros, técnicos, etc. Hay que llamar la atencién sobre el secuestro,
abriéndose dos posibilidades:

1.- Un secuestro tipo Miguel Angel Blanco, donde en un plazo corto de tiempo
se exigiria la paralizacién de las obras y una consulta popular, de lo contrario
se ejecutaria al secuestrado.

2.- Un secuestro de larga duracion tipo Ortega Lara, si el objetivo fuera tensar
la situacién a largo plazo.

En cuanto a los potenciales objetivos del secuestro, habria que buscarlos o
bien en los responsables de las empresas constructoras del TAV o en los que
fueron amenazados en el Ultimo comunicado (ingenieros, responsables
técnicos, etc.). También hay que llamar la atencion sobre el comunicado en el
gue se va a “exigir’ a los trabajadores que no colaboren con las obras,
dejando la responsabilidad de lo que les pueda pasar en sus manos. Esto no
quiere decir que vaya a haber ejecuciones de trabajadores sin
responsabilidad en las obras, pero si la intencion de ETA es atacar con mas
intensidad a las mismas, las cargas de explosivo pueden causar “victimas
colaterales”, al igual que ha sucedido en atentados contra Casas Cuartel, etc.

Sobre las trequas

Dentro de esta fase del proceso, que no olvidemos que es de formacion de
una Alianza Nacional, ETA también se plantea el uso de la tregua como una
herramienta mas de lucha, bajo los siguientes parametros:




“Ofrecer una serie de parones en la lucha armada para que la
iniciativa Nacion Organizada pueda desarrollar los compromisos
necesarios”.

“Establecer un plazo de 6 meses para observar los resultados (en el 98
fueron 4).”

“Cada pardn ha de servir el proceso democratico en Euskal Herria. Los
alto el fuego que se produzcan, tienen validez Unicamente de cara a
Euskal Herria”.

“Podriamos realizar acciones en Espafia, puntuales, pero no
ofensivas: para que la cuestion no se refleje como un simple conflicto
armado y militar entre Espafa y la Organizacion”.

Queda en evidencia que las treguas son una herramienta mas de lucha y se
activan para lograr avances en la Alianza. Ademas, las mismas van a quedar
restringidas a Euskal Herria y siempre sera la banda la que decida si los
niveles de compromiso adquiridos por los agentes de la Alianza son
suficientes 0 no. En consecuencia, se hace necesario desterrar de una vez
por todas el concepto de que la tregua es el fin del proceso o una antesala
del mismo; la tregua no es mas que otra herramienta de lucha que se inserta
en el continuum de luchas que desarrolla el MLNV. Cabe preguntarse como
los agentes llamados a formar parte de la Alianza van a justificar, desde un
punto de vista ético, que ETA pueda seguir actuando en el Estado cuando en
Euskal Herria se haya decretado una tregua.

José Angel Iturriaga
Eusebio Inzunza



